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31) dancing
32) carried
33) had dropped
34) was
35) to take
36) don’t have
37) are doing
38) aren’t
39) hasn’t given
40) says

41. practice
42. even
43. trouble
44. mean
45. stir
46. light
47. tip
48. counts
49. set
50. swallow



Критерии оценивания раздела «Письмо» Writing (An article)

Максимальное количество баллов: 20

Внимание! При оценке 0 по критерию "Решение коммуникативной задачи" выставляется
общая оценка 0.

БАЛЛЫ за
содержание
письменного
высказыван
ия

РЕШЕНИЕ

КОММУНИКАТИВН
ОЙ

ЗАДАЧИ

Итого: максимум 10
баллов

ЯЗЫКОВОЕ ОФОРМЛЕНИЕ (максимум 10 баллов)

Композиция
(максимум 2
балла)

Лексика
(максимум 3
балла)

Грамматика
(максимум 3
балла)

Орфография
и пунктуация
(максимум 2
балла)

10 баллов Коммуникативная
задача полностью
выполнена -

1)Написана статья на
заданную тему.

2) Есть заголовок,
соответствующий
содержанию статьи.

3) Статья написана в
соответствующем
заданию стиле.

4) В статье дана
критическая оценка
события/ дан анализ
предложенной в
задании ситуации, при
этом использована вся
содержащаяся в
задании информация.

5) В статье даны
необходимые
рекомендации.

6) Статья написана
своими словами, нет
элементов
цитирования1.

Объем работы либо
соответствует
заданному, либо
отклоняется от
заданного не более чем
на 10% в сторону

3 балла

Участник
демонстрируе
т богатый
лексический
запас,
необходимый
для раскрытия
темы, точный
выбор слов и
адекватное
владение
лексической
сочетаемость
ю.

Работа не
имеет
ошибок с
точки зрения
лексической
сочетаемости.

3 балла

Участник
демонстрирует
грамотное и
уместное
употребление
грамматически
х структур.
Работа не
имеет
грамматическ
их ошибок.



увеличения: (до 275
слов).2

9–1 балла Коммуникативная
задача в основном
выполнена. Статья на
заданную тему
написана. Баллы за
содержание
снижаются, если:

1) Не выполнены
пункты, указанные в
условии задания (см.
выше пункты 2-6). За
каждый
невыполненный
пункт 2 - 6 снимается
1- 2 балла.

2) Объем работы
меньше заданного
более, чем на 10 %.

200 — 181 слова -
снимается 1 балл

180 - 161 слова -
снимается 2 балла

160 - 141 слова -
снимается 3 балла

140 - 121 слова -
снимается 4 балла

120 - 110 слов -
снимается 5 баллов

Не выполнена
коммуникативная
задача (написана не
статья, а другая
литературная форма;
написана статья, но не
по теме, предложенной
в задании).

И/или

2 балла

Работа не
имеет ошибок
с точки зрения
композиции.
Текст
правильно
разделен на
абзацы.
Присутствуют
средства
логической
связи.

1 балл

В целом текст
имеет четкую
структуру.
Текст
разделен на
абзацы. В
тексте
присутствуют
связующие
элементы.
Допущены
незначительн
ые

нарушения в
структуре
и/или
связности
текста.

0 баллов

Отсутствует
или
неправильно
выполнено
абзацное
членение
текста.
Имеются
серьезные

2 балла

Участник
демонстрируе
т богатый
лексический
запас,
необходимый
для раскрытия
темы, точный
выбор слов и
адекватное
владение
лексической
сочетаемость
ю.

В работе
имеются 1-2
незначительн
ые (негрубые)
лексические
ошибки, не
затрудняющие
понимание
текста.

1 балл

В тексте
присутствуют
ошибки в
выборе слов и
лексической
сочетаемости
(3 -7),

которые не
затрудняют

понимания
текста.

Или:
используется
стандартная,
однообразная
лексика

2 балла

Участник
демонстрирует
грамотное и
уместное
употребление
грамматически
х структур.

В работе
имеются 1-2

незначительны
е

(негрубые)

грамматически
е ошибки,

не
затрудняющие
понимание
текста.

1 балл

В тексте
присутствуют
несколько (3 -
7)
грамматически
х ошибок,

не
затрудняющих
общего
понимания
текста.

0 баллов

В тексте
присутствуют
многочисленн
ые ошибки
(более 7) в

2 балла

Участник
демонстрирует
уверенное
владение
навыками
орфографии и
пунктуации.

Работа не
имеет ошибок
с точки
зрения
орфографии.
В работе
имеются 1-2
пунктуационн
ые ошибки, не
затрудняющие
понимание
высказывания.

1 балл

В тексте
присутствуют
орфографическ
ие (1-

4) и/или

пунктуационн
ые

ошибки (3 - 7),

которые не
затрудняют
общего
понимания
текста.

0 баллов

В тексте
присутствуют
многочисленн
ые
орфографическ



Объем письменного
текста менее 50%
(менее 110 слов).

нарушения
связности
текста и/или

многочисленн
ые ошибки в
употреблении
логических
средств связи.

базового
уровня.

0 баллов

Участник
демонстрируе
т крайне
ограниченный
словарный
запас. Или:
имеются

многочисленн
ые ошибки
(более 7) в
употреблении
лексики, в том
числе
затрудняющие
понимание
текста.

разных
разделах
грамматики, в
том числе
затрудняющие
понимание
текста.

ие (более 4)
и/или
пунктуационн
ые ошибки
(более 7), в
том числе
затрудняющие
понимание
текста.

1 Под цитированием в данном случае понимается повторение в неизмененном виде 4х и более
слов подряд из текста рекламного объявления.
2 Если объем работы отклоняется от заданного более чем на 10% в сторону увеличения (более
275 слов), проверке подлежат только первые 275 слов.

Task 1.
Police Officer: Hello. 24th Precinct. Officer Jones speaking.
Man: Help. Yeah, uh, it was wild, I mean really bizarre.
Police Officer: Calm down sir! Now, what do you want to report?
Man: Well, I'd like to report a UFO sighting.
Police Officer: A what?
Man: What do you mean "what?" An unidentified flying object!
Police Officer: Wait, tell me exactly what you saw.
Man: Well, I was driving home from a party about three hours ago, so it was

about 2:00 AM, when I saw this bright light overhead.
Police Officer: Okay. And then what happened?
Man: Oh, man. Well, it was out of this world. I stopped to watch the light

when it disappeared behind a hill about a kilometer ahead of me.
Police Officer: Alright. Then what?
Man: Well, I got back in my car and I started driving toward where the UFO

landed.



Police Officer: Now, how do you know it was a UFO? Perhaps you only saw
the lights of an airplane [No], or the headlights of an approaching car [No]. Things
like that happen, you know.

Man: Well if it was that, how do you explain "the BEAST"?
Police Officer: What do you mean, "the BEAST"?
Man: Okay. I kept driving for about five minutes when all of a sudden, this

giant, hairy creature jumped out in front of my car.
Police Officer: Oh, yeah.Then what?
Man: Well, then, the beast picked up the front of my car and said, "Get out of

the car. I'm taking you to my master!" Something like that.
Police Officer: Wow? A hairy alien who can speak English! Come on!
Man: I'm not making this up, if that's what you're suggesting. Then, when I

didn't get out of the car, the beast opened the car door, carried me on his shoulders
to this round-shaped flying saucer, and well, that's when I woke up along side the
road. The beast must have knocked me out and left me there.

Police Officer: Well, that's the best story I've heard all night, sir. Now, have
you been taking any medication, drugs, or alcohol in the last 24 hours? You
mentioned you went to a party.

Man: What? Well, I did have a few beers, but I'm telling the truth.
Police Officer: Okay, okay. We have a great therapist that deals with THESE

kinds of cases.
Man: I'm not crazy.
Police Officer: Well, we'll look into your story. Thank you.

Task 2
Man: Honey, the basketball game is about to start. And could you bring some chips
and a bowl of ice cream? And . . . uh . . . a slice of pizza from the fridge.
Woman: Anything else?
Man:Nope, that's all for now. Hey, hon, you know, they're organizing a company
basketball team, and I'm thinking about joining. What do you think?
Woman: Humph
Man: "Humph" What do you mean "Humph." I was the star player in high school.
Woman: Yeah, twenty-five years ago. Look, I just don't want you having a heart
attack running up and down the court.
Man:So, what are you suggesting? Should I just abandon the idea? I'm not that out
of shape.
Woman: Well . . . you ought to at least have a physical before you begin. I mean, it
HAS been at least five years since you played at all.
Man:Well, okay, but . . .
Woman: And you need to watch your diet and cut back on the fatty foods, like ice
cream. And you should try eating more fresh fruits and vegetables.
Man: Yeah, you're probably right.



Woman: And you should take up a little weight training to strengthen your muscles
or perhaps try cycling to build up your cardiovascular system. Oh, and you need to
go to bed early instead of watching TV half the night.
Man: Hey, you're starting to sound like my personal fitness instructor!
Woman: No, I just love you, and I want you to be around for a long, long time.

Task 3. Integrated reading and listening
Today let’s talk about the effect of music on babies. There’s the theory about

the so-called Mozart Effect, which refers to the supposed increased performance of
babies after listening to Mozart. But the claims made in the book have been
challenged and disproved by a number of other studies. Let me tell you about them.

First, let’s talk about a study often referred to that supports the Mozart Effect
where the participants took three different tests. While the test-takers were
completing the test, they listened to either Mozart, relaxation music, or nothing at
all. Well, what is often left out is that the test-takers in the study were not babies at
all – they were college students. Which explains why they were able to take the tests
in the first place, right? Anyway, even if we decide to overlook the fact that we’re
talking about college students, the effects mentioned in the study were also not long-
lasting. The extra nine points that were added to their IQs after listening to Mozart
went away after about 15 minutes.

Another claim made is that listening to Mozart makes children more creative.
It even says that if you play Mozart for babies before they are born, they will be born
more creative than babies who did not listen to Mozart. But there is no actual
scientific proof of any of this. Since the theory of the Mozart Effect became popular,
claims like this have been made over and over again, mostly to help sell expecting
parents CDs of classical music. But, until some proof is reported, we have to
consider such claims as nothing more than marketing tools.


